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ZÁZNAM O VYKONANEJ VEREJNEJ KONZULTÁCII 
 

Spoločnosť Stredoslovenská distribučná, a.s. (ďalej len „SSD“) vykonala v zmysle § 19a zákona 251/2012 Z.z. o energetike verejnú konzultáciu 

k návrhu na zmenu prevádzkového poriadku spoločnosti SSD pred jeho predložením Úradu pre reguláciu sieťových odvetví (ďalej len „ÚRSO“) na 

schválenie.  

 

Trvanie verejnej konzultácie (10 pracovných dní) 
 

od 28.02.2024 do 12.3.2024 

Počet vznesených pripomienok 9 
  
Počet akceptovaných pripomienok 2 

Počet neakceptovaných pripomienok 6 
Počet čiastočne akceptovaných pripomienok 1 
 

Spoločnosť SSD obdržala počas verejnej konzultácie k návrhu na zmenu prevádzkového poriadku 9 pripomienok.  

Spoločnosť SSD zároveň predkladá na ÚRSO návrh na zmenu prevádzkového poriadku v znení, upravenom  v zmysle pripomienok, ktoré boli  

doručené počas verejnej konzultácie. 

Vyhodnotenie pripomienok je uvedené v tabuľkovej časti. 

 
Vysvetlivky  k použitým skratkám v tabuľke: 

A – akceptovaná 
N – neakceptovaná 
CA – čiastočne akceptovaná 

  
  
  

 

Subjekt Pripomienka Vyh. Spôsob vyhodnotenia 
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ZSE Energia 

Dotknutá časť dokumentu: kapitola 4, bod 4.13.9 
Znenie pripomienky: Ak závislý odberateľ elektriny v domácnosti 
poskytol akúkoľvek informáciu súvisiacu s jeho postavením ako 
závislého odberateľa elektriny v domácnosti dodávateľovi elektriny alebo 
PDS, ten, ktorý takúto informáciu dostal, do piatich dní 
Návrh úpravy: doplniť do piatich pracovných dní 
Odôvodnenie:  
Odo dňa prijatia oznámenia  odberateľom je v prípade, že by išlo o 5 
kalendárnych dní, nereálne spracovanie dodávateľom a zaslanie na 
PDS.. 

N 

Spoločnosť SSD neakceptuje pripomienku 

subjektu, nakoľko vyhláška č. 207/2023, ktorou sa 

ustanovujú pravidlá pre fungovanie vnútorného trhu 

s elektrinou, obsahové náležitosti prevádzkového 

poriadku prevádzkovateľa sústavy, organizátora 

krátkodobého trhu s elektrinou a rozsah 

obchodných podmienok, ktoré sú súčasťou 

prevádzkového poriadku prevádzkovateľa sústavy v 

§ 11 ods. 5 ustanovuje lehotu 5 kalendárnych dní. 

Navrhované znenie je v plnom rozsahu v súlade s § 

11 ods. 5   

ZSE Energia 

Dotknutá časť dokumentu: kapitola 2, všeobecne 
Znenie pripomienky: pridať možnosť generovať Zmluvu o pripojení pre 
obchodného partnera (nie pre EIC). Teda jedna ZoP a k nej by bol 
zoznam EIC, prislúchajúcich danému obchodnému partnerovi 
 
 Odôvodnenie: zrýchlenie a zjednodušenie procesov 
 
 

N 

Spoločnosť SSD neakceptuje pripomienku 

subjektu, nakoľko je nad rámec navrhovaných 

zmien vo verejnej konzultácii.  

 

ZSE Energia 

Dotknutá časť dokumentu: kapitola 2, všeobecne  
Znenie pripomienky: Zároveň pri zmene MRK(hlavný istič) riešiť 
nastavenie RK(dohodnutej RK) priamo pri ZoP a komunikovať na 
dodávateľa cez 520 -neočakávať od dodávateľa dodatočnú xml, keď 
dodávateľ často nevie že odberateľ riešil MRK 
 

N 

Spoločnosť SSD neakceptuje pripomienku 

subjektu, nakoľko je nad rámec navrhovaných 

zmien vo verejnej konzultácii. 

Enstra a.s. 

Dotknutá časť dokumentu: kapitola 2, ods. 2.4.2 a 2.4.3  
 
 
Znenie pripomienky: Navrhujeme, aby nové odseky 2.4.2. a 2.4.3. neboli 
doplnené  
 
Odôvodnenie: Navrhovane doplnenia brania zmene režimu 
prevádzkovateľa elektroenergetického zariadenia z koncového 
odberateľa na prevádzkovateľa MDS, ak predtým (z akéhokoľvek 

N 

Spoločnosť SSD neakceptuje pripomienku.  
V bode 2.4.2 spoločnosť SSD reflektuje  dikciu 
ustanovenia § 7 ods. 10 zákona č. 251/2012 Z.z. o 
energetike. V zmysle predmetného ustanovenia 
nemôže byť žiadateľovi vydaná licencia (povolenie) 
na distribúciu elektriny, ak sa jedná o zariadenie, 
ktoré bolo do distribučnej sústavy pripojené ako 
odberné elektrické zariadenie či elektrická prípojka. 
Prostredníctvom takéhoto zariadenia nie je v súlade 
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dôvodu) došlo k zmene režimu z MDS na koncového odberateľa. V novo 
navrhovanom bode 2.4.3 sa navyše vyžaduje predloženie podkladov 
podľa bodu 2.4.4 (najmä osvedčenie MHSR) aj pri zmene 
prevádzkovateľa MDS. Uvedená úprava však nemá oporu v Zákone o 
energetike, ani v inom všeobecne záväznom právnom predpise. 
 
Poukazujeme pritom na ustálenú judikatúru týkajúcu sa významu a 
záväznosti prevádzkových poriadkov prevádzkovateľov distribučných 
sústav. Prevádzkovým poriadkom nie je možné ukladať povinnosti nad 
rámec zákonnej úpravy, keďže ten vo svojej podstate nepredstavuje 
všeobecne záväzný právny predpis (viď nalez Ústavného sudu SR II. Os 
274/2015 zo dna 16.12.2015.). 
 
Vo všeobecnosti prevádzkový poriadok možno považovať skôr za 
vnútorný predpis obchodnej spoločnosti s určitým verejno-právnym  
charakterom v dôsledku jeho schvaľovania regulačným úradom. V 
žiadnom prípade však ustanovenia prevádzkového poriadku nemôžu 
zakladať vplyv na existenciu a splnenie podmienok pripojenia, keďže tie 
môže stanoviť len všeobecne záväzný právny predpis. Preto sa 
domnievame, že prevádzkovým poriadkom nemožno ukladať' nove 
povinnosti, ktoré neupravuje zákon, ale len určiť' podrobnosti, pripadne 
technické a administratívne detaily uplatňovania práv a plnenia 
povinnosti vyplývajúcich zo zákona. Osvedčenie MHSR maze preto 
požadovať len úrad ako povinný doklad k žiadosti o vydanie povolenia.   
Domnievame sa, že navrhovaná úprava predstavuje tiež vo svojej 
podstate zásah do práva na podnikanie prevádzkovateľov  miestnych 
distribučných sústav, ktorým sa navrhovanými zmenami znemožní výkon 
činnosti distribúcie elektriny. Napriek tomu, že žiadatelia budú 
disponovať elektroenergetickými zariadeniami na distribúciu elektriny, 
tieto kvôli navrhovanej úprave nebude možné pripojiť do regionálnej 
distribučnej sústavy a prevádzkovať' ako miestnu distribučnú sústavu. 
 
Takéto konanie môže mat' podľa nášho názoru až povahu zneužívania 
dominantného postavenia, keď prevádzkovateľ regionálnej distribučnej 
sústavy ako dominantný hráč na trhu s distribučnými službami stanovuje 
podmienky, ktoré môžu z trhu vytláčať  menších hráčov. 

s § 7 ods. 10 ZoE možné realizovať podnikateľskú 
činnosť – distribúciu elektriny. Z uvedeného dôvodu 
Úrad v takýchto prípadoch povolenie na distribúciu 
buď nevydá, resp. pokiaľ takéto povolenie vydá, 
musí sa jednať o zariadenie, na ktoré bolo 
osvedčenie na výstavbu vydané. SSD preto 
legitímne a v plnom súlade s dikciou ust. § 7 ods. 
10 ZoE vyžaduje popri predložení licencie aj 
predloženie osvedčenia na výstavbu energetického 
zariadenia – ak by žiadateľ týmito dokumentmi 
nedisponoval, nemôže prostredníctvom dotknutého 
energetického zariadenia poskytovať služby 
distribúcie elektriny, a teda SSD nemôže s ním 
uzatvoriť zmluvu o pripojení pre MDS.  
 
Bod 2.4.3 definuje a popisuje postup ako má 
prebiehať zmena prevádzkovateľa miestnej 
distribučnej sústavy. Ak nový subjekt nadobudne do 
vlastníctva miestnu distribučnú sústavu, ešte 
nemám v tomto okamihu vydané povolenie na 
podnikanie v distribúcii zo strany Úradu pre 
reguláciu sieťových odvetví, a preto uzatvára na 
toto zariadenie Zmluvu o pripojení na odberné 
miesto, pričom v lehote do 6 mesiacov musí 
požiadať o uzatvorenie Zmluvy o pripojenie 
miestnej distribučnej sústavy. Tento bod nie je 
v rozpore s legislatívou, ale upravuje proces 
a postup pri zmene prevádzkovateľa miestnej 
distribučnej sústavy.  
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Enstra a.s. 

Dotknutá časť dokumentu: kapitola 2, bod 2.4.2 
Znenie pripomienky: V aktuálnom odseku 2.4.2 sa vypúšťajú slova: ,,b) 
platné osvedčenie na výstavbu energetického zariadenia, vrátane 
stanoviska PROS predloženého k žiadosti o vydanie predmetného 
osvedčenia na výstavbu, v zmysle § 12 a nasl. zákona o energetike, 
ktoré vydáva MH SR rozhodnutím". Navrhovane doplnenie odseku 2.4.2 
(v návrhu označovane ako novy odsek 2.4.4) o písm. c) sa neprijíma. 
Odôvodnenie: Domnievame sa, že prevádzkovatelia regionálnych 
distribučných sústav nie sú oprávnení podmieňovať pripojenie zariadenia 
na distribúciu elektriny do sústavy predložením osvedčenia MHSR, 
pretože v zmysle zákona sa osvedčenie MHSR vydáva a slúži ako 
podklad k územnému a stavebnému konania a podklad k vydaniu 
povolenia úradu na podnikanie v oblasti distribúcie elektriny (§ 12 ods. 
13 Zákona o energetike). Osvedčenie slúži ako doklad k pripojeniu do 
distribučnej sústavy iba v prípade, ak sa jedna o zariadenie na výrobu 
elektriny. Znamená to, ze prevádzkovateľ regionálnej distribučnej 
sústavy takúto požiadavku týkajúcu sa zariadení na distribúciu elektriny 
stanovuje nad rámec zákona. Rovnako to platí pri požiadavke na 
predkladanie právoplatného povolenia na podnikanie s vyznačením 
MOS, ktorej pripojenie žiadateľ požaduje. Pokiaľ ide o výstavbu 
zariadení na distribúciu elektriny, osvedčeniu MHSR podlieha len 
výstavba nových zariadení na distribúciu elektriny. 0celom a zmyslom 
osvedčovacieho procesu je posúdenie obsahu stavebného zámeru, 
výsledkom ktorého ma byt' výstavba energetického zariadenia a jeho 
následne uvedenie do prevádzky. To potvrdzuje aj ust. § 12 ods. 13 
Zákona o energetike, podľa ktorého ,,Osvedčenie na výstavbu 
energetického zariadenia je dokladom pre územne konanie a stavebne 
konanie,...". V praxi sa tato požiadavka obvykle realizuje ako podklad k 
žiadosti o územne rozhodnutie a k žiadosti o stavebne povolenie. Pri 
starších zariadeniach, postavených v čase pred zavedením povinného 
osvedčovacieho procesu, navyše žiadateľ o pripojenie objektívne nie je 
schopný predložiť osvedčenie, ktoré sa v relevantnom čase ešte 
nevydávalo alebo sa vydávalo na iné účely. Poukazujeme pritom opäť 
na ustálenú judikatúru týkajúcu sa významu a záväznosti prevádzkových 
poriadkov prevádzkovateľov distribučných sústav. Prevádzkovým 
poriadkom nie je možne ukladať' povinnosti nad rámec zákonnej úpravy, 
keďže ten vo svojej podstate nepredstavuje všeobecne záväzný právny 

N 

Spoločnosť SSD neakceptuje pripomienku 

subjektu, nakoľko je nad rámec navrhovaných 

zmien vo verejnej konzultácii  Predmetné znenie už 

bolo schválené zo strany úradu. 
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predpis (viď nález Ústavného sudu SR II.US 274/2015 zo dna 
16.12.2015. V zmysle ust. § 19 ods. 7 Zákona o energetike, 
,,Prevádzkovateľ sústavy... je povinný určiť obchodné podmienky na 
prístup, pripojenie a prevádzkovanie sústavy... Rozsah obchodných 
podmienok, ktoré sú súčasťou prevádzkového poriadku prevádzkovateľa 
sústavy..., ustanoví všeobecne záväzný právny predpis vydaný podľa § 
95 ods. 2 písm. k)." Takýmto predpisom je vyhláška úradu c. 207/2023 
Z. z., ktorou sa ustanovujú pravidla pre fungovanie vnútorného trhu s 
elektrinou, obsahové náležitosti prevádzkového poriadku 
prevádzkovateľa sústavy, organizátora krátkodobého trhu s elektrinou a 
rozsah obchodných podmienok, ktoré sú súčasťou prevádzkového 
poriadku prevádzkovateľa sústavy v znení neskorších predpisov. 
 
Vyhláška o pravidlách trhu upravuje proces pripájania do sústavy v § 5, 
ktorý síce formálne rozlišuje pripojenie prevádzkovateľa distribučnej 
sústavy do (inej) distribučnej sústavy (§ 5 ods. 4 a 5, § 57 ods. 4), avšak 
nestanovuje žiadne špecifické obchodné podmienky pre ich pripájanie. 
Pripájanie sa vždy uskutočňuje na úrovni odberných miest (t.j. 
koncových odberov) alebo odovzdávacích miest (t.j. fyzickej dodavky do 
sústavy) (§ 5 ods. 7), pričom nie je relevantné, či sa do sústavy pripája 
výrobca elektriny, koncový odberateľ elektriny, prevádzkovateľ 
zariadenia na uskladňovanie elektriny alebo prevádzkovateľ miestnej 
distribučnej sústavy. Z pohľadu Zákona o energetike je užívateľom 
distribučnej sústavy osoba, ktorá elektrinu dodáva alebo elektrinu 
odoberá prostredníctvom distribučnej sústavy alebo ma s 
prevádzkovateľom distribučnej sústavy zmluvný vzťah, pričom postup 
prevádzkovateľov sústavy by mal byt' z princípu nediskriminačný voči 
všetkým užívateľom sústavy(§ 19 ods. 8 Zákona o energetike). 
 
Z uvedených dôvodov sa domnievame, že spoločnosť Stredoslovenská 
distribučná, a.s. nemá právo požadovať' od žiadateľov o pripojenie 
predloženie osvedčenia MHSR, pokiaľ sa žiada o pripojenie 
elektroenergetického zariadenia slúžiaceho na účely prevádzky MDS. 
Prevádzka MDS je podnikateľská činnosť, ktorú povoľuje úrad podľa 
Zákona o energetike a ako taká by nemala ovplyvňovať schopnosť 
žiadateľa uzavrieť s prevádzkovateľom regionálnej distribučnej sústavy 
zmluvu o pripojení do distribučnej sústavy, keďže v nej sa (okrem iného) 
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dojednáva hodnota maximálnej rezervovanej kapacity a spôsob jej 
určenia pre všetky relevantné typy užívateľov distribučnej sústavy. 
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Verejnosť 

Dotknutá časť dokumentu: kapitola 5, bod 5.3.4. 
Znenie pripomienky: opraviť dátum v odseku 5.3.4 v prvej vete - 
15.01.2024 na 15.01.2025. 
 
Odôvodnenie: novela vyhlášky o pravidlách trhu - § 61 ods. 3, 4 a 5 sa 
číslo 2024; nahrádza číslo 2025 

A 
Spoločnosť SSD akceptuje pripomienku v plnom 

rozsahu 

Verejnosť 
Dotknutá časť dokumentu: kapitola 4, bod 4.13.9. 
Znenie pripomienky: prvá veta opraviť pravopisné chyby. 
 
 Odôvodnenie: Zákon o SJ, všeobecné vzdelanie, základná škola. 

N 

Spoločnosť SSD neakceptuje pripomienku, nakoľko 

nie je zrejmé, aké chyby má pripomienkujúci 

subjekt na mysli   

Verejnosť 

Dotknutá časť dokumentu: kapitola 4, bod 4.13.11 
Znenie pripomienky: SSD neupravilo lehotu v poslednej vete odseku 
4.13.11 na 10 PRACOVNYCH dni. 
Odôvodnenie: Navrhované znenie nereflektuje, že § 11 ods. vyhlášky 

207/2023 znie: Ak závislý odberateľ elektriny v domácnosti prestal spĺňať 

podmienky uvedené v odseku 1, oznámi sa táto skutočnosť dodávateľovi 

elektriny alebo priamo prevádzkovateľovi distribučnej sústavy, najneskôr 

do desiatich pracovných dní odo dňa, keď tieto podmienky prestal 

spĺňať; táto informácia sa poskytne do piatich dní druhému účastníkovi 

trhu s elektrinou uvedenému v prvej vete.. 

. 

A 
Spoločnosť SSD akceptuje pripomienku v plnom 

rozsahu 

AVES 

Dotknutá časť dokumentu: kapitola 2, bod 2.10.10. 
Znenie pripomienky: Žiadame nahradiť znenie v bode 2.10.10 tak, že sa 
jednoznačne zadefinuje, že žiadateľ má v prípade nerealizácie pripojenia 
zdroja do distribučnej sústavy vždy nárok na vrátenie ceny za pripojenie 
(resp. jej časti), zníženej o preukázateľné a primerané náklady, ktoré 
prevádzkovateľovi distribučnej sústavy vznikli v súvislosti s rezerváciou 
kapacity a prípravy na pripájanie zdroja do distribučnej sústavy, a to do 
30 dní od zaslania žiadosti o vrátenie prevádzkovateľovi.. 
 Odôvodnenie: Absenciu jasného nároku na vrátenie ceny za pripojenie 

v prípade nezrealizovania projektu v kontexte aktuálnej výšky ceny za 

pripojenie považujeme za neakceptovateľné riziko z pohľadu serióznych 

investorov. K nezrealizovaniu projektu môže dôjsť z mnohých dôvodov 

 

CA 

Spoločnosť SSD čiastočne akceptuje pripomienku 

a upravuje znenie bodu 2.10.10 tak, aby bolo 

v súlade s § 32 vyhlášky č. 246/2023, ktorou sa 

ustanovuje cenová regulácia vybraných 

regulovaných činností v elektroenergetike a 

niektoré podmienky vykonávania vybraných 

regulovaných činností v elektroenergetike.  
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mimo kontroly investora, za ktoré investor nemôže niesť zodpovednosť. 

 

 

 


